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La procédure d'affectation de
juin 2017 : rappels



Secteur Curie-Philipe : éleves
o Nombre d’éléves a affecter pour la rentrée 2017 : 236 éleves,
dont 25 pré-affectés a la classe CHAM du college Marie Curie

o Fiches de vceux :
— Veeux + QF renseignés : 161 éleves (68%)

— Veeux ou QF non renseignés : 75 éleves (32%)

o Eleves (CHAM compris) répartis en 5 groupes de QF :

Groupe QF mensuel Nombre d'éleves
QF 1 de 0 a 250 euros 40
QF 2 de 251 a 507 euros 40
QF 3 de 508 a 1033 euros 40
QF 4 + de 1034 euros 41
QF manquant 75

Total 236
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Secteur Curie-Philipe : colleges

@ Capacités d’accueil :
— M. Curie : 110 places (dont 25 pour la CHAM)
— G. Philipe : 126 places

° Equi-répartition des places par groupe de QF :

Nombre Répartition des places
Groupe d'éleves
M. Curie G. Philipe
QF 1 40 19 21
QF 2 40 19 21
QF 3 40 19 21
QF 4 41 19 22
QF manquant 75 34 41

Total 236 110 126
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Secteur Curie-Philipe : vceeux

o Eleves CHAM : on leur attribue comme voeu 1 le college Curie

@ 1°" veeu des éleves non-CHAM qui ont renseigné leur fiche :

— M. Curie : 97 sur 144 (67%)
— G. Philipe : 47 sur 144 (33%)

o Eleves qui n’ont pas renseigné leur fiche de veceu : on leur
attribue comme voeu 1 le college le plus proche du domicile

@ Répartition des vaeux par groupe de QF :

Nombre 1¢" voeu

Groupe d'éleves o PR

Curie  Philipe
QF 1 40 23 17
QF 2 40 26 14
QF 3 40 28 12
QF 4 41 37 4
QF manquant 75 70 5

Total 236 184 52
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Secteur Curie-Philipe : critéres de priorité

@ Chaque groupe de QF est affecté sur ses places réservées
o Eleves CHAM : pré-affectés 3 Marie Curie

o Eleves non CHAM : si la demande est supérieure au nombre de
places disponibles, on applique les criteres de priorité pour
départager les éleves

o Eleves qui ont renseigné leur fiche de veeux + QF :

1. Handicap (1%)
2. Rapprochement de fratrie (15%)
3. Distance domicile-college

o Eléves qui n’ont pas renseigné leur fiche de vaeux ou QF :

1. Handicap (aucun)
2. Rapprochement de fratrie (1%)

3. Tirage au sort

6

36



Secteur Curie-Philipe : résultat de I'affectation

o College d’affectation des 236 éleves du secteur :
— M. Curie : 110 éleves (dont 25 CHAM)
— G. Philipe : 126 éleves

@ Taux de satisfaction des vaeux : 74% des éleves non CHAM qui
ont renseigné leur fiche de voeu ont obtenu leur 1¢" veeu

e Distance médiane domicile-college (hors CHAM) : 509 meétres

@ Quotient familial médian par college :
— Curie : 519 euros
— Philipe : 508 euros
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College
Gérard PHILIPE
(126 éléves)

QF 1 QF 2 QF3 QF 4 QF manquants

College
Marie CURIE
(110 éleves,

dont 25 CHAM)

""" Vceu1PHILIPE [ Vceu 1 PHILIPE (imputé)
1 Veeu1CURIE "1 Veeu 1 CURIE (imputé)
I :leve CHAM CURIE [ ] Veeux 1 refusé

[ X" ] Veeux1refusé
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Le constat de rentrée 2017-2018



Constat de rentrée 2017-2018

@ Taux de participation élevé : 88% des éléves résidant dans le
secteur Marie-Curie Gérard Philipe ont fait des voeux d'affectation

@ Constat d’échec : la procédure d'affectation n’a pas permis de
rééquilibrer la composition sociale des deux colleges

o Trois facteurs explicatifs :

1. Au sein de chaque groupe de QF, le critere de distance a
fortement désavantagé les éleves de PCS défavorisées au profit
des éleves de PCS favorisées

2. Au sein de chaque groupe de QF, différenciation importante
des veeux selon les PCS

3. Différences de composition sociales amplifiées par |I'évitement
massif des PCS favorisées, plus prononcé a Gérard Philipe qu’'a
Marie Curie
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Constat de rentrée 2017-2018



Colleges Marie Curie et Gérard Philipe : effectifs de rentrée
(2011-2017)

112 \l,

Nombre d'éléves

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
|_ Marie Curie [l Gérard Philipe
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Composition sociale des colleges Marie Curie et
Gérard Philipe a la rentrée 2017-2018

Marie Curie Gérard Philipe

"] PCS trés favorisées [ PCS trés favorisées
[ PCS favorisées [ PCS favorisées
[—"1 PCS moyennes [—""1 PCS moyennes
[ PCS défavorisées [ PCS défavorisées
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Composition sociale des colleges Marie Curie et
Gérard Philipe (2011-2017)

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Marie Curie

% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes

% PCS défavorisées

\

Gérard Philipe

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes

% PCS défavorisées

v
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Origine des écarts de
composition sociale



Composition sociale des colleges Marie Curie et Gérard
Philipe apres I'affectation et a la rentrée 2017-2018

Participants

Ensemble

Affectation

3% |
10%

Marie Curie

Gérard Philipe

Constat de rentrée

Marie Curie

Gérard Philipe

% PCS

JURL

% PCS trés favorisées
% PCS favorisées
% PCS moyennes

% PCS défavorisées

JURNL

% PCS manquantes
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes

% PCS défavorisées

JURNL

% PCS manquantes
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes

% PCS défavorisées
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Composition sociale des colleges Marie Curie et Gérard
Philipe apres I'affectation et a la rentrée 2017-2018

Participants

Affectation

3% |
10%

Constat de rentrée

Marie Curie  Gérard Philipe

Ensemble Marie Curie  Gérard Philipe
’—\ % PCS ’—\ % PCS manquantes
[ % PCs trés favorisées [ % PCs trés favorisées
[ 1 %Pcs favorisées [ 1 %Pcs favorisées
_ % PCS moyennes _ % PCS moyennes
[ % PCs défavorisées [ % PCs défavorisées

% PCS manquantes
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes

JURNL

% PCS défavorisées
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Répartition des éleves par groupe de quotient familial

o
[¢¢]

l 75

41

Nombre d'éleves

QF 1 QF 2 QF 3 QF 4 QF manquant
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Répartition des PCS dans les groupe de quotient familial

&1/ 1Pcs manquantes
[ PCS tres favorisées
[ ] PCS favorisées

[ ] PCS moyennes
[ ] PCS défavorisées

60
1

Nombre d'éléves
40
1

QF1 QF 2

QF3

QF 4

QF manquant
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Répartition des PCS dans les groupe de quotient familial

Eleves affectés a Marie Curie Eléves affectés a Gérard Philipe
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PCS manquantes

[ Pcs manquantes
] PCstres favorisées
[ ] Pcsfavorisées
|:| PCS moyennes
[ Pcs défavorisées

PCS tres favorisées
PCS favorisées

PCS moyennes

JURNL

PCS défavorisées
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Explication 1 :
Le critere de distance



Répartition spatiale des éleves : PCS tres favorisées




Répartition spatiale des éléves : PCS défavorisées




Affectation avec et sans critére de distance

Affectation Simulation
Avec critére de distance Sans critére de distance

Marie Curie Gérard Philipe Marie Curie Gérard Philipe
[ 1 %PCS manquantes [ 1 %PCS manquantes
"1 % PCS trés favorisées "1 % PCS trés favorisées
"1 % PCS favorisées [ % PCS favorisées
"1 % PCS moyennes [ % PCS moyennes
1 % PCS défavorisées 1 % PCS défavorisées
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Explication 2 :
Des veeux différenciés par PCS



Veeu 1 des éléves du secteur Marie Curie / Gérard Philipe

Voeu 1 : Marie Curie Voeu 1 : Gérard Philipe

30 40

Nombre d'éléves
20
Nombre d'éléves
20
1

QF 1 QF 2 QF3 QF 4

PCS manquantes PCS manquantes
PCS trés favorisées PCS trés favorisées
PCS favorisées

PCS moyennes PCS moyennes

JURNL

1
£/
|:| PCS favorisées
—/
./

PCS défavorisées PCS défavorisées
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Affectation : impact de la différenciation des vceeux par PCS

Affectation réelle Simulation 1 Simulation 2
Avec critére de distance Sans critére de distance Voeu 1 Marie Curie pour tous

3% 1]

Marie Curie  Gérard Philipe Marie Curie  Gérard Philipe Marie Curie  Gérard Philipe

% PCS
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS manquantes
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS manquantes
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes % PCS moyennes % PCS moyennes

JURL

JURNL

JURNL

% PCS défavorisées % PCS défavorisées % PCS défavorisées
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Explication 3 :
L'évitement des PCS favorisées



Composition sociale des colleges Marie Curie et Gérard
Philipe apres I'affectation et a la rentrée 2017-2018

Participants

Affectation

3% |
10%

Constat de rentrée

Marie Curie  Gérard Philipe

Ensemble Marie Curie  Gérard Philipe
’—\ % PCS ’—\ % PCS manquantes
[ % PCs trés favorisées [ % PCs trés favorisées
[ 1 %Pcs favorisées [ 1 %Pcs favorisées
_ % PCS moyennes _ % PCS moyennes
[ % PCs défavorisées [ % PCs défavorisées

% PCS manquantes
% PCS trés favorisées
% PCS favorisées

% PCS moyennes

JURNL

% PCS défavorisées
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Nombre d'éleves

Eleves ayant participé a la procédure d’affectation :
situation a la rentrée 2017-2018

& 1|1 Non retrouvé
[ ] College privé
[ 1 Autre collége public
I Collége d'affectation
3
8 _ — —
14
. e

QF1 QF 2 QF 3 QF 4 QF manquant 30/36



Eleves affectés a3 Marie Curie et Gérard Philipe :
situation a la rentrée 2017-2018

Eleves affectés & Marie Curie Eléves affectés a Gérard Philipe
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31/36



Eleves affectés a3 Marie Curie et Gérard Philipe :
situation a la rentrée 2017-2018

Eléves affectés a Marie Curie Eléves affectés a Gérard Philipe

PCS PCS PCS PCS PCS PCS PCS PCS
défavorisées moyennes i trés i déf: i moyennes favorisées  trés favorisées
[ % Collége privé [ % Collége privé
1 % Autre collége public [ % Autre collége public
I % College d'affectation I % Collége d'affectation
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Taux d’évitement dans le secteur Marie-Curie - Gérard
Philipe (2011-2017)

\

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

[ % College privé
[ 1 % Collége public hors secteur
I % Collége public de secteur
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Colleges Marie Curie et Gérard Philipe : types d’éleves
présents a la rentrée 2017
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Colleges Marie Curie et Gérard Philipe : composition sociale
des éleves présents a la rentrée 2017-2018

Marie Curie Gérard Philipe

Constat Eleves Autres Constat Eleves Autres
de rentrée participants éléves de rentrée participants éleves

1 % PCsS trés favorisées 1 % PCs trés favorisées
[ ] %Pcsfavorisées [ ] %PCSfavorisées
_ % PCS moyennes _ % PCS moyennes
[ % PCS défavorisées [ % PCs défavorisées
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Quelles évolutions envisageables pour la procédure ?

@ Incapacité de la procédure d'affectation a atteindre I'objectif de
mixité sociale liée a trois facteurs :
1. Critére de distance a avantagé les PCS favorisées
2. Vceeux plus différenciés par PCS que par niveau de revenu

3. Forte “évaporation” des PCS favorisées affectées a G. Philipe

@ Deux adaptations “techniques” sont envisageables pour mieux
équilibrer composition sociale des deux colleges dans le cadre de la
procédure de choix régulée :

1. Ne plus utiliser le critére de distance comme critére de priorité

2. Adapter la répartition des places par groupe de QF pour tenir
compte de |'évitement

@ D’autres leviers devront &tre mobilisés (carte des options,
concertation avec le privé, bonus Affelnet ?)
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